REGIONALNIY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA Poznan, 22-09-2020 1.

w Poznaniu

WOO-1V.4220.991.2020.WIK.3

Burmistrz Gminy | Miasta Raszkow
ul. Rynek 32
63 - 440 Raszkow

OPINIA

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 11 ust. 3 | 3a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informaciji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 283, z pbzn.
zm.), dalej ustawy 00§,

postanawiam wyrazié opinie,

ze dia przedsiewziecia polegajacego na budowie zakladu produkcyjnego, planowanego do
realizacji na dzialce nr 422, obreb Rabczyn, gmina Raszkéw, nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowiske | wskazuje na koniecznosc
uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujgcych warunkow |
wymagan:

1. W planowanym zakiadzie zainstalowad maksymalnie:

- 2 centrale wentylacyjne o poziomie mocy akustycznej do 84 dB kazda,

wentylator dachowy o poziomie mocy akustycznej do 68,5 dB,

centrale wentylacyjng o poziomie mocy akustycznej do 67,5 dB,

- wentylator dachowy o poziomie mocy akustycznej do 80,5 dB,

wentylator dachowy o poziomie mocy akustycznej do 82 dB,

2 klimatyzatory o poziomie mocy akustycznej do 70 dB kazdy,

- transformator o poziomie mocy akustycznej do 68 dB.

2. Odpady niebezpieczne o kodach 11 01 11* i 12 01 09* magazynowaé w szczelnym
zbiorniku typu mauzer i zapewni¢ ich okresowe odbieranie przez podmiot posiadajgcy
zezwolenie na transport, odzysk lub unieszkodliwianie tego typu substancjl.

3. Do celéw grzewczych zakiadu wykorzystywac 3 kotly gazowe o mocy do 90 KW kazdy.

[15.07.2020 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu wplyneto
wystapienie Burmistrz Gminy | Miasta Raszkow z 17.08.2020 r., znak: 05.6220.2.2020 w sprawie
wyrazenia opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na érodowisko dia
przedmiotowego przedsiewziecia. Do pisma zataczono kopie wniosku o wydanie decyzji
o érodowiskowych uwarunkowaniach, karte informacyjna przedsiewziecia, dalej k.ip oraz
wypis | wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, zgodnie z ktdrym
teren objety wnioskiem oznaczony jest jako P — tereny obiektdw produkcyjnych, skiadow i
magazynow. W toku prowadzonego postepowania Regionainy Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Poznaniu pismem z 28.07.2020 r., znak: WOO-1V.4220.991.2020 WK.1 zwrécit sig do

ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79, 80-528 Poznas, tsl. 81-839-64 00, faks 61-639-64-47
sekretariat.poznan@rdos.gov.pl, poznan.rdos.gov.pl



Burmistrz Gminy | Miasta Raszkéw z prosbg o przediozenie oswiadczenia wraz z
uzasadnieniem czy Wnioskodawca jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu
terytorialnego, dla ktérej organem wykonawczym w rozumieniu art. 24m ust. 2 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 713), jest organ whasciwy do
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, tj. Wéjt Gminy Bralin.  05.08.2020 r.
wplynelo pismo Burmistrza Gminy i Miasta Raszkéw z 31.07.2020 r., znak: 0$.6220.2.2020,
do ktérego dofgczono oswiadczenie, ze Wnioskodawca nie jest podmiotem zaleznym od
jednostki samorzadu terytorialnego, dla ktérej organem wykonawczym w rozumieniu art. 24m
ust. 2 ustawy o samorzgdzie gminnym, jest organ wiasciwy do wydania decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach, tj. Burmistrz Gminy i Miasta Raszkow.

Biorgc pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy oo0$, przeanalizowano:
rodzaj, cechy i skale przedsiewziecia, wielkos¢ zajmowanego terenu, zakres robét
zwigzanych z jego realizacja, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddzialywania,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania oraz odwracalnodé oddziatywania, powigzania z
innymi przedsigwzieciami, a takie wykorzystanie zasobow naturalnych, réznorodnosé
biologiczng, emisje | uciazliwosci zwigzane z eksploatacig przedsiewziecia, mozliwosc
ograniczenia oddzialywania, gestos¢ zaludnienia wokot przedsiewzigcia oraz usyluowanie
przedsiewzigcia wzgledem obszaréw wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkdw rodlin, grzybdw i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, w tym obszardw Natura 2000.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy oo$, planowane przedsiewziecie
bedzie polegatc na budowie zakladu produkcyjnego na dzialce nr 422, obreb Ragbczyn,
gmina Raszkdéw. W ramach przedmiotowego przedsiewziecia Whnioskodawca zamierza
przenies¢ produkcje z istniejacego zakiadu do przedmiotowej lokalizacji. Zaktad bedzie
zajmowat sie obrobkg metali w wiekszosci aluminium. Najwiekszg czesd produkeji stanowi
cigcie profili aluminiowych na péifabrykaty na pitach automatycznych, a nastepnie ich
obrabianie mechaniczne i termiczne. Obréobka mechaniczna polega na gratowaniu suchym i
mokrym, czyli tamaniu krawedzi. Proces fen pozwala na usuniecie ostrych pozostatoéci
materiatu — tzw. gratdw, co powoduje stepienie ostrych krawedzi, ktdre moglyby uszkodzié
ciato. Proces ten wykorzystuje sie rdwniez do poprawienia estetyki produkiu. Nastepnie
metale sg poddawane procesom mycia, frezowania, toczenia | wyzarzania w piecach
elekirycznych. Ponadto w zakladzie wykonywane beda detale ftoczone i wykrawane oraz
uruchomione zostanie lutowanie w atmosferze ochronnej (azot) w piecu komorowym. Analiza
dokumentacji wykazata, ze przedmiotowy zaklad bedzie zajmowat powierzchnie 2.7 ha, w tym
0,24 ha powierzchni zabudowy, 0,22 powierzchni utwardzonej oraz 2,23 ha powierzchni
nieutwardzone|. Wnioskodawca zakiada zatrudnienie 20 oséb, w tym 6 administracyjno-
biurowych.

Analizujge kryteria zawarte w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy 008, na podstawie k.ip.
ustalono, ze Wnioskodawca przewiduje ogrzewac planowany zaklad przy pomocy trzech
kottow gazowych o mocy 90 kW kazdy. Ponadto zrodiem emisji substancji do powietrza bedg
takze procesy spalania paliw w silnikach pojazdéw poruszajacych sie po analizowanym
terenie oraz spawanie i lutowanie. System wentylacyjny dla obu proceséw (spawanie i
lutowanie) bedzie skladat sie z jednego wentylatora wyciggowego o wydajnosci 1500m°/h.
Proces bedzie prowadzony przez okolo 4 h dziennie dla kaZdego procesu z liczbg spoiwa
okoto 20 kg rocznie dia kazdego procesu. Wnioskodawca wskazat, Ze po terenie zakiadu na
etapie eksploatacji w ciagu doby bedzie poruszac sie okolo 22 szt. pojazdow osobowych i
okoto 5 szt. pojazdow ciezarowych. Szacowana ilo$¢ spoiwa w procesie lutowania wyniesie
okoto 150 kg rocznie. PrzedioZzona analiza wykazata, Zze eksploatacja planowanego zakiadu
nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnych poziomdw substancji w powietrzu okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomow
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r. poz. 1031, z pdzn. zm.) oraz wartosci
odniesienia substancji w powietrzu, w tym dopuszczalnych czestosci przekroczen
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okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie
wartosci odniesienia dla niektérych substancii w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr 16, poz. 87)
poza terenem, do kiérego wnioskodawca posiada tytul prawny. Z przedlozonego pisma
Glownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Poznaniu okreslajacego aktualny stan jakosci
powietrza dla dziatki ewidencyinej 422, obreb Radiéw w roku kalendarzowym 2018 r. wynika,
iZ na obszarze planowe] inwestycji o pylu PM 2.5 zostalo wysycone, tj. jest réwne
dopuszczalnemu poziomowi stezenia pylu PM 2,5 w powietrza, ktdry od 1 stycznia 2020 r.
wynosi 20 ug/m®. Z przediozonej analizy wynika, ze maksymalne stezenie $rednioroczne
pylu zawieszonego PM 2,5 wynosi 0,117 ug/m®. Nalezy jednak zauwazyé, iz z uwagi na fakt,
iz Whnioskodawca zaprojektowat instalacje grzewcze zasilane gazem, co znalazio
odzwierciedlenie w warunkach niniejszej opinii, niewielka skale produkcji i czas trwania
emisji, a takZze fakt, ze postd| pojazdoéw na tzw. biegu jatowym zostanie ograniczony do
minimum, nalezy stwierdzi¢, iz realizacja przedmioctowego przedsiewziecia nie bedzie
stanowita zagrozenia dla stanu jako$ci powietrza w rejonie zainwestowania.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. a i ¢ ustawy co$, na podstawie K.i.p. ustalono,
ze najblizsza zabudowa zagrodowa znajduje sig okoto 100 m od planowanego zakiadu.
Zrodlem emisji hatasu na etapie funkcjonowania zakladu beds: 2 centrale wentylacyjne o
poziomie mocy akustyczne] 84 dB kazda, wentylator dachowy o poziomie mocy akustycznej
69.5 dB, centrala wentylacyjna poziomie mocy akustycznej 67,5 dB, wentylator dachowy
poziomie mocy akustycznej 80,5 dB, wentylator dachowy poziomie mocy akustycznej 82 dB,
2 klimatyzatory poziomie mocy akustycznej 70 dB kazdy coraz transformator poziomie mocy
akustycznej 68 dB. Przyjete zaloZenia byly podstawg analizy w zakresie oddziatywania na
klimat akustyczny i zostaly uwzglednione w warunkach ﬂin‘eg?szej opinii. Majgc na uwadze
rodzaj i cechy planowanego przedsiewzigcia, nie przewiduje sig przekroczenia akustycznych
standardow jakosci $rodowiska okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 14
czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w Srodowisku (Dz. U. z 2014 1.
poz. 112) na terenach objetych ochrong akustyczng. Uciazliwoéci akustyczne moga wystapic
na etapie realizacji przedsiewziecia i bedg powodowane pracg sprzetu budowlanego oraz
rozbiorkg istnigjacych magazynow. Bedzie to jednak oddzialywanie krétkotrwate |
ocdwracaine.

Biorac pod uwage powyzsze, w tym skale i cechy przedmictowego przedsiewziecia,
atakze niewielkie iosci emisji substancil do powietrza zwigzanych z funkcjonowaniem
planowanej hali, w odniesieniu do zapisow art. 83 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy
008%, nie przewiduje sie znaczgcych powigzan z innymi przedsiewzieciami poza istniejacym
zakladem, a w szczegoinosci ponadnormatywnego oddziatywania skumulowanego.

W kontekscie art. 83 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f g, i, j ustawy 00S w oparciu 0 zapisy
k.i.p. ustalono, ze teren planowanego przedsiewziecia nie bedzie zlokalizowane na
obszarach wodno-biotnych oraz obszarach ochronnych zbiornikow wod srodigdowych, na
obszarach wybrzezy i s$rodowiska morskiego, gdérskich, lesnych oraz obszarach
przylegajacych do jezior. Z k.ip. wynika, Ze przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na
obszarach o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe oraz archeologiczne.
Przedsiewziecie nie bedzie ziokalizowane na obszarach uzdrowiskowych i ochrony
uzdrowiskowej. Przy uwzglednieniu realizacji przedsiewziecia zgodnie ze wskazanymi w
opinii warunkami nie przewiduje sie przekroczenia standardéw jakosci Srodowiska w zwigzku
z realizacig przedsiewziecia,

Z kip. wynika, ze woda wykorzystywana bedzie w zakladzie do celow
technologicznych, przeciwpozarowych i zaspokojenia potrzeb socjaino-bytowych. Zaktad
bedzie zaopatrywany w wode z wodociggu. Scieki bytowe odprowadzane bedg do
bezodptywowego zbiornika i okresowo wywozone do oczyszozalni sciekdw. Wody opadowe
i roztopowe z terenu przedsiewziecia bedg po podczyszezeniu w separatorze weglowodorow
odprowadzane do skrzynek rozsgczajacych, na co Whnioskodawca uzyska pozwolenie
wodnoprawne. Scieki przemystowe nie beda powstawac na terenie zakiadu. Ciecze powstale
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w procesach produkcyjnych bedg traktowane jako odpady o kodach 11 01 11* i 12 01 09*
magazynowane w szczelnych zbiornikach typu mauzer i ckresowo odbierane przez podmiot
posiadajacy zezwolenie na transport, odzysk lub unieszkodiiwianie tego typu substancii.
PowyZsze z uwagi, Zze stanowi zabezpieczenie $rodowiska gruntowo-wodnego wpisano w
warunkach niniejszej opinii. Ponadto majac na uwadze zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy
008, na podstawie informacji zawartych w ki.p. ustalono, iz na etapie eksploatacji
przedsiewzigcia bedg powstawaty réwniez odpady o kodach: 15 01 10*, 15 01 11* 15 02
02*, 15 02 03, 16 02 13* 17 04 02, 17 04 01, 17 04 05 i 20 03 01. Odpady beda
magazynowane seleklywnie w szczelnych pojemnikach, kontenerach lub luzem w
magazynie odpaddw, do czasu przekazania uprawnionym podmiotom do przetwarzania
zgodnie z przepisami szczegdlowymi w tym zakresie.

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszac sie
do zapisdw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oo$ nalezy stwierdzié, Zze przy uwzglednieniu
uzywanych substancji | stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowiazujacymi
przepisami i normami, ryzyko wystapienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. Majac
na uwadze tre$¢ ziozonej dokumentacji, przedsiewziecie nie zalicza sie do kategorii
zaktaddw stwarzajgcych zagroZenie wystgpienia powaznych awarii przemystowych, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z 29 sitycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci
znajdujacych sie w zakiadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zakiadu
do zakladu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaine] awarii przemysiowej
(Dz. U. z 2016 r. poz. 138). Ze wzgledu na polozenie geograficzne przedsiewziecie nie jest
zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegolnosci w wyniku wystapienia trzesien
ziemi i powodzi. Przedsiewziecie bedzie zaadaptowane do zmieniajacych sie warunkow
klimatycznych | mozliwych zdarzen ekstremalnych poprzez rozwigzania konstrukcyjno-
budowlane. Uwzgledniajac cechy | skale przedsiewziecia, brak procesédw produkcyjnych
bedgcych Zrédlem zorganizowane] emisji substancji do powietrza oraz brak ogrzewania
planowanego magazynu nalezy stwierdzié, ze przedsiewziecie nie wplynie na pogorszenie
stanu jakosci powietrza w rejonie zakladu i nie wplynie znaczgco na zmiany klimatu na
etapie realizacji, eksploatacii | likwidacii.

Uwzgledniajac kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy 00$ nalezy
stwierdzic, iz eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie wigzala sie z nadmiernym
wykorzystaniem zasobdw naturalnych oraz znaczacym negatywnym wplywem na
réznorodnosé biologiczna.

Majac na uwadze art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 008, na podstawie przedstawionych
materiaiow stwierdzono, ze teren planowanego przedsiewziecia zlokalizowany jest poza
obszarami chronionymi na podstawie ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2020 r. poz. 55, z pdZzn. zm.). Najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 sa:
specjainy obszar ochrony siedlisk Uroczyska Pivty Krotoszynhiskie] PLH300002 oraz obszar
specjainej ochrony ptakdw Dabrowy Krotoszynskie PLB300007, cddalone o ok. 3,4 km od
przedsiewzigcia. Obszar przeznaczony pod planowany zaklad dotychczas uzytkowany byt
rolniczo i nie rosng na nim drzewa oraz krzewy. Majac na wzgledzie lokalizacje planowanego
przedsiewziecia poza obszarami chronionymi, w terenie przeksztaiconym antropogenicznie
oraz brak koniecznosci wycinki drzew, w zwiazku z planowanymi zmianami, nie przewiduje
sie znaczgcego negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko przyrodnicze, w
tym na réznorodnosé biologiczna, rozumiang jako liczebnodé | kondycje populacii
wystepujgeych gatunkdw, w szczegolnosci chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkow
roslin, zwierzat | grzybow oraz ich siedlisk. Realizacja przedsiewziecia nie wptynie takze na
obszary chronione, aw szczegdinosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat
oraz ich siedliska, dla ktérych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie
spowoduje pogorszenia integrainodci poszozegdinych obszarow Natura 2000 lub ich
powigzan z innymi obszarami. Ponadto przedsiewziecie nie spowoduje utraty | fragmentaci
siedlisk oraz nie wplynie na korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.
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Zgodnie z art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy co$ przeanalizowano zasieg, wielkosé i ziozonosc
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestofiiwos¢ i odwracalnose,
mozliwosci ograniczenia oddzialywania, a takze mozliwos¢ powigzan z innymi
przedsiewzieciami i ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewziecia nie pociagnie za
soba zagrozen dla Srodowiska | przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie
oddziatywad na srodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien ziozonosci oddzialywania przedsiewziecia na
$rodowisko oraz brak znaczgco negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalngj
ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkdw roslin, grzybow | zwierzat, ich siedlisk lub
siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu dila przedmiotowego przedsiewziecia, nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. |

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Mitostawa Olejnik
(podpisans kwalifikowanym podpisem elektronicznym)
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