REGIONALNY DYREKTOR

OCHRONY SRODOWISKA Poznan, 19.07.2021 r.
w Poznaniu

WOO-1V.4220.1081.2021.DG.1

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735), w zwigzku z art. 64 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i ust. 3a
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2021 r. poz. 247, z p6ézn. zm.), po rozpatrzeniu wystgpienia Burmistrza Gminy i
Miasta Raszkéw z 30.06.2021 r., znak: 08.6220.4.2021

postanawiam wyrazi¢ opinie,

ze dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie budynku inwentarskiego — obory o obsadzie
do 125,8 DJP wraz z niezbedng infrastruktura, na terenie gospodarstwa, ktérego maksymalna
obsada po rozbudowie wynosi¢ bedzie 136,3 DJP, na dziatkach nr 374 i 375, obreb Ligota,
gmina Raszkéw, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko i
wskazuje na konieczno$¢ uwzglednienia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
nastepujgcych warunkéw i wymagan:

1. Zaprojektowa¢ budynek obory nr 1 o powierzchni zabudowy do 630 m? w systemie
wolnostanowiskowym na gtebokiej $cidtce, wyposazony w 2 kojce hodowlane i
utrzymywac w nim 22 buhaje, 95 opaséw do 2 lat, to jest 125,8 DJP.

2. W budynku obory - cieletnika po rozbudowie utrzymywac 70 cielat, to jest 10,5 DJP.

3. tacznie na terenie gospodarstwa po rozbudowie utrzymywaé maksymainie do 136,3 DJP
bydta.

4. Po rozbudowie jeden z budynkéw inwentarskich przeznaczy¢ na magazyn ptodéw
rolnych.

5. Obornik wywozi¢ bezposrednio na pola, bez magazynowania go na terenie gospodarstwa,
poza budynkami inwentarskimi.

6. Obornik zagospodarowywa¢ jako nawozy naturalne na wtasnych gruntach rolnych oraz
przekazywaé innym podmiotom, na podstawie przepiséw szczegotowych.

7. Pomieszczenia inwentarskie czysci¢ wytacznie metodg ,na sucho”, bez uzycia $rodkow
myjacych i generowania $ciekéw z tego procesu.

8. W przypadku prowadzenia dezynfekcji pomieszczen inwentarskich, procesy prowadzi¢
bez generowania $ciekéw.

9. Stosowac fazowy system zywienia, dostosowany do wieku oraz stanu fizjologicznego
bydta.

10. Zwierzeta padte i ubite z koniecznosci magazynowa¢ w budynku obory, na szczelnym,
utwardzonym podtozu i przekazywac¢ podmiotom do przetwarzania zgodnie z przepisami
szczegotowymi.

11. Nie ogrzewaé budynkdw inwentarskich.

12. Na terenie budynkéw inwentarskich stosowaé preparaty ograniczajgce emisje odoréw.

13. W budynkach inwentarskich utrzymywaé odpowiednig temperature oraz wilgotno$é.

14. Ruch pojazdéw prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia, to jest w godzinach 06.00 do 22.00.

15. Budynek obory wyposazy¢ w system wentylacji grawitacyjnej, bez uzycia wentylatoréw
mechanicznych.

Whioskodawca:

ul. Jana Henryka Dgbrowskiego 79, 60-529 Poznan, tel. 61-639-64 00, faks 61-639-64-47
sekretariat.poznan@rdos.gov.pl, poznan.rdos.gov.pl



Uzasadnienie

05.07.2021 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej
Regionalnego Dyrektora, wptyneto wystapienie Burmistrza Gminy i Miasta Raszkow z
30.06.2021 r., znak: 0S$.6220.4.2021 w sprawie wyrazenia opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedsiewziecia polegajacego na
budowie budynku inwentarskiego — obory o obsadzie do 125,8 DJP wraz z niezbedng
infrastrukturg, na terenie gospodarstwa, ktérego maksymalna obsada po rozbudowie wynosi¢
bedzie 136,3 DJP, na dziatkach nr 374 i 375, obreb Ligota, gmina Raszkéw.

Do wystapienia dotaczono kopie wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, karte informacyjng przedsiewziecia, dalej k.i.p., o$wiadczenie wraz
z uzasadnieniem, ze Wnioskodawca nie jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzgdu
terytorialnego, dla ktérej organem wykonawczym w rozumieniu art. 24 m ust. 2 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 713 z pdézn zm.) jest organ
wtasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, to jest Burmistrz Gminy i
Miasta Raszkow oraz wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
Przedmiotowe przedsiewziecie bedzie zlokalizowane na terenie oznaczonym w planie jako RP
— obszary rolne oraz 3,9MR,MN - tereny zabudowy zagrodowej, mieszkalnictwa
jednorodzinnego.

Planowane przedsiewziecie kwalifikuje sie do § 3 ust. 1 pkt 104 lit a tiret pierwszy,
podwdjny tiret pierwszy oraz tiret drugi rozporzadzenia Rady Ministrow z 10 wrzesnia 2019 r.
W sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. poz. 1839),
tj. do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko, dla ktorych
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko moze by¢ stwierdzony.

Ustalajgc, czy dla planowanego przedsiewziecia potrzebne jest przeprowadzenie oceny
oddziatywania na srodowisko, Regionalny Dyrektor uwzglednit wymagania, o ktérych mowa w
art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247, z p6zn. zm.) dalej ustawy 00$, zbadat rodzaj, skale
przedsiewzigcia, wielko§¢ zajmowanego terenu, zakres robét zwigzanych z jego realizacja,
wykorzystanie zasobdw naturalnych, réznorodno$¢ biologiczng i krajobraz, wielko$¢ emis;ji i
ucigzliwosci jakie wystgpia w zwiazku z realizacjg planowanego przedsiewziecia, cechy i skale
mozliwego oddziatywania, mozliwo$ci ograniczenia oddziatywania oraz usytuowanie
przedsiewzigcia wzgledem obszaréw wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkéw rodlin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong, w tym obszaréw Natura 2000.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a oraz pkt 3 lit. ¢ ustawy 0o$ na podstawie k.i.p.
ustalono, ze planowane przedsiewziecie dotyczy budowy budynku inwentarskiego — obory o
obsadzie do 125,8 DJP wraz z niezbedna infrastrukturg, na terenie gospodarstwa, ktérego
maksymalna obsada po rozbudowie wynosi¢ bedzie 136,3 DJP, na dziatkach nr 374 i 375,
obreb Ligota, gmina Raszkéw. Na terenie przedsiewziecia znajduja sie: budynek mieszkalny o
powierzchni okoto 117 m?, wiata o powierzchni 43 m?, budynek inwentarski o powierzchni ok.
185 m?, budynek inwentarski o powierzchni ok. 167 m? oraz garaz o powierzchni ok. 115 mZ.
Obecnie na terenie gospodarstwa, w 2 budynkach inwentarskich prowadzony jest chow bydta
0 obsadzie 80,8 DJP, to jest: 12 opaséw o wadze do 800 kg, 64 opasy w wieku do 2 lat. W
ramach przedsiewziecia Wnioskodawca przewiduje budowe nowego budynku inwentarskiego,
przeniesienie obecnej obsady znajdujgcej sie w 2 budynkach inwentarskich do nowej obory
oraz przeznaczenie jednego z budynkdw inwentarskim na magazyn ptodéw rolnych, natomiast
drugiego budynku na cieletnik. Po realizacji przedsiewziecie w nowej oborze utrzymywane
beda: 22 buhaje, 95 opasow do 2 lat, to jest 125,8 DJP. W istniejacej oborze utrzymywanych
bedzie 70 cielat, to jest 10,5 DJP. tacznie na terenie gospodarstwa utrzymywane bedzie bydto
o obsadzie do 136,3 DJP, i dla tej liczby i tego rodzaju zwierzat dokonano analizy
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oddziatywania na $rodowisko. Zadawane pasze bedg paszami objetosciowymi
(gospodarskimi) i paszami tresciwymi, po zmieszaniu z paszami podstawowymi. Paszami tymi
beda rosliny, trawy, Swieze zielonki. Zwierzeta zaopatrywane sg i beda w wode poprzez poidta
miskowe. Poidta miskowe zostang umieszczone w poblizu obszaru paszowego.

Na podstawie k.i.p. ustalono, ze na terenie gospodarstwa prowadzony jest i bedzie
odchéw bydta miesnego, polegajacy na uzyskaniu wagi 500 kg i 800 kg w zaleznosci od wieku
bydta. W przypadku opaséw do 2 lat to waga do 500 kg, natomiast w przypadku buhajéw, to
waga do 800 kg. Po wymaganym czasie zwierzeta sprzedawane sg na uboj. Projektowany
budynek zostanie wykonany jako budynek pétotwarty z dachem dwuspadowym. Budynek
bedzie miat do 630 m?* powierzchni zabudowy. Dodatkowo po kazdej ze stron po dtugosci,
zostang wykonane wybieg tzw. okdlniki o wymiarach 2,5 m x 42 m. Na wybiegach nie bedzie
znajdowac $cidtka, bedg one wyscielone piaskiem. W budynku zostanie wydzielony korytarz
paszowy oraz dwa obszary wypoczynkowe dla bydta o powierzchni 210 m kazdy. W budynku
cieletnika Wnioskodawca przewiduje chow cielgt wadze powyzej 220 kg, ale nie wiecej niz do
300 kg. W budynku wdeIeIono korytarz paszowy oraz po dwa obszary wypoczynkowe o
powierzchni 60,12 m? kazdy. Na podstawie powyzszych informacji stwierdzono, ze wymiary
powierzchni hodowlanej, na ktérej beda utrzymywane zwierzeta w przedmiotowym
gospodarstwie beda spetniaty wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z 28 czerwca 2010 r. w sprawie minimalnych warunkéw utrzymywania gatunkéw
zwierzat gospodarskich innych niz te, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone w
przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. z 2019 r., poz. 1966) oraz rozporzgdzeniu Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postepowania
przy utrzymywaniu gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty
okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. z 2010 r., Nr 56, poz. 344, z p6zn. zm.).

Zgodnie z rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Poznaniu z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie okreslenia w regionie wodnym Warty wéd
powierzchniowych i podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodet
rolniczych oraz obszaru szczegoélnie narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrodet rolniczych
do tych wdd nalezy ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. Wlkp. poz. 1638) oraz rozporzgdzeniem
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu z dnia 1 lutego 2017 r. w
sprawie okreslenia w regionie wodnym Srodkowej Odry wéd powierzchniowych i podziemnych
wrazliwych na zanieczyszczenie zwiazkami azotu ze Zrédet rolniczych oraz obszaru
szczegolnie narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zZrédet rolniczych do tych wod nalezy
ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. WIkp. poz. 1153) caly region wodny Warty oraz caty region wodny
Srodkowej Odry zostaty okresélone jako obszar szczegOlnie narazony na zanieczyszczenie
zwigzkami azotu ze zrodet rolniczych, z ktérego odptyw azotu ze Zrodet rolniczych do wod
nalezy ograniczy¢. Ponadto, zgodnie z art. 104 ustawy z 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U.
z 2021 r. poz. 624, z pdzn. zm.) na obszarze catego panstwa wdraza sie program dziatan w
celu zmniejszenia zanieczyszczenia wéd azotanami pochodzgcymi ze zrédet rolniczych oraz
zapobiegania dalszemu zanieczyszczeniu. Na podstawie art. 107 ustawy Prawo wodne
wszystkie podmioty prowadzace produkcje rolng obowigzane sg stosowacé zapisy
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 12 lutego 2020 r. w sprawie przyjecia "Programu
dziatan majgcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wéd azotanami pochodzacymi ze
zrédet rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu" (Dz. U. poz. 243). Tak wiec,
przechowywanie nawozéw naturalnych i nawozenie gruntéw musi by¢ zgodne z zasadami,
ktore sg w tym Programie okreslone.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy 00$ na podstawie zapiséw
k.i.p ustalono, ze zwierzeta utrzymywane sg i bedg w systemie gtebokiej $cidtki. Obornik
magazynowany bedzie przez okres 6 miesiecy w budynkach inwentarskich. Po wymaganym
czasie, przeznaczony bedzie do nawozenia areatdw upraw polowych. Na terenie
gospodarstwa, nie znajduje sie ptyta obornikowa i nie planuje sie budowy piyty. W k.i.p.
wskazano, ze Whnioskodawca jest w posiadaniu ok. 30 ha. W celu zagospodarowania catej
ilosci wyprodukowanego w gospodarstwie nawozu z zapewnieniem dawki nie wiekszej niz
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170 kg azotu w czystym sktadniku na 1 ha uzytkéw rolnych, zgodnie z art. 105 ust. 1 ustawy z
dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne Whnioskodawca przewiduje konieczno$¢ przekazywania
czesci nawozéw okolicznym rolnikom. Planowane rozwigzania w zakresie przechowywania i
gospodarowania powstajgcymi na terenie gospodarstwa nawozami naturalnymi znalazty
odzwierciedlenie w warunkach niniejszej opinii.

Z tredci zgromadzonych materiatéw wynika, ze zaopatrzenie w wode realizowane bedzie
z istniejgcego przytacza wodociggowego. Scieki bytowe sg i bedg odprowadzane do zbiornika
bezodptywowego i wywozone do oczyszczani sciekow. W k.i.p. jednoznacznie wskazano, ze
budynki nie bedg myte ani tez dezynfekowane. W opinii wpisano jako warunek, aby w
przypadku prowadzenia czyszczenia, czynnosci te wykonywaé metodg ,na sucho”, bez uzycia
srodkéw myjgcych i generowania $ciekéw z tego procesu, a dezynfekcje pomieszczen
inwentarskich, prowadzi¢ bez generowania $ciekéw z tego procesu, to jest np. za pomoca
preparatow biodegradowalnych, metoda biatkowania, bgdz gorgcej pary wodnej, co zapewni
minimalizacje wptywu przedsiewziecia na s$rodowisko gruntowo-wodne. Wody opadowe i
roztopowe z terenu przedsiewziecia odprowadzane bedg powierzchniowo po terenie dziatki,
do ktorej Wnioskodawca posiada tytut prawny.

Odnoszac sig do art. 63 ust 1 pkt 1 lit. f ustawy oo$, w k.i.p wskazano, ze na etapie
eksploatacji przedsiewziecia bedg powstawaty odpady o kodach: 02 01 81*, 16 02 13*, 15 01
01, 1501 02, 15 01 03, 15 01 04, 15 02 03, 16 02 14, 16 02 16. Z danych zawartych w k.i.p.
wynika, ze wytworzone na terenie przedsiewziecia odpady bedg magazynowane selektywnie
w pojemnikach lub kontenerach i odbierane przez uprawnione podmioty posiadajgce
odpowiednie zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami. Zwierzeta padte i ubite
z koniecznosci bedg magazynowane w budynku obory, bedg zabezpieczone przed dostepem
0s0b trzecich i zwierzat, do czasu przekazania upowaznionym podmiotom do przetwarzania,
na co wskazano w warunkach realizacji przedsiewzigcia. Biorgc pod uwage powyzsze, w tym
planowane rozwigzania organizacyjne itechniczne w zakresie gospodarowania nawozami
naturalnymi i sztukami padtymi oraz planowany sposéb postepowania z odpadami, nie
przewiduje sie negatywnego wptywu przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko
gruntowo-wodne w rejonie zainwestowania.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, i, j ustawy 0o$ w oparciu o zapisy k.i.p.
ustalono, ze teren planowanego przedsiewziecia nie jest zlokalizowany na obszarach wodno-
btotnych oraz obszarach ochronnych zbiornikéw wéd $rédigdowych, na obszarach wybrzezy i
srodowiska morskiego, gorskich oraz obszarach przylegajgcych do jezior oraz strefach
ochronnych uje¢ wody. Najblizej zlokalizowane ujecie wod podziemnych znajduje sie w
odlegtosci okoto 1,27 km w linii prostej na pétnocny—zachdd od terenu przewidzianego do
zainwestowania. Z k.i.p. wynika, iz przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na obszarach o
krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe oraz archeologiczne. Obora nie bedzie
zlokalizowana na obszarach uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej, poza terenami o duze;j
gestosci zaludnienia. Przy uwzglednieniu realizacji przedsiewziecia zgodnie ze wskazanymi w
opinii warunkami nie przewiduje sie przekroczenia standardéw jakosci $rodowiska w zwigzku z
realizacjg przedsiewziecia.

Odnoszac sie do zapisoéw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i pkt 3 lit. g ustawy 0o$ stwierdzono, ze
obiekty inwentarskie nie s i nie bedg ogrzewane. Eksploatacja przedmiotowego
gospodarstwa bedzie wigzata sie z emisjg substancji do powietrza, w szczegoélnosci substancji
zapachowo-czynnych. Gtéwnymi zrédtami emisji bedg procesy chowu zwierzat. Zrédtami
emisji do powietrza bedg réwniez pojazdy poruszajgce sie okresowo po terenie gospodarstwa:
samochody cigzarowe dowozgace pasze, pojazdy transportujgce zwierzeta, $cieki oraz pojazdy
wywozgce nawozy naturalne. Z uwagi na stosunkowo niewielkie natezenie ruchu pojazdéw,
emisje z nimi zwigzanie beda pomijalnie niskie. Z uwagi na zatozenia przyjete w k.i.p. oraz w
celu ograniczenia emisji substancji odoroczynnych z terenu inwestycji, w niniejszej opinii
zobowigzano Whnioskodawce, aby w budynku dziatat sprawny system wentylacji, ktory pozwoli
na utrzymywanie odpowiedniej temperatury i wilgotnosci, jak réwniez, aby nie ogrzewaé
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budynku inwentarskiego. Ponadto zobowigzano Whnioskodawce do stosowania preparatow
ograniczajgcych emisje odoréw na terenie obiektu inwentarskiego. Majac na wzgledzie
lokalizacje i rodzaj przedsiewziecia, a takze przyjete rozwigzania w zakresie przechowywania
gnojowicy, a takze planowane dziatania ograniczajace emisje substancji odorowych, nie
przewiduje sie ponadnormatywnej emisji zanieczyszczen do powietrza.

W odniesieniu do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i ¢ ustawy oo$ stwierdzono,
ze przedmiotowe przedsiewziecie zaplanowane zostanie w otoczeniu gruntéw uzytkowanych
rolniczo oraz zabudowy zagrodowej. Najblizej potozone tereny podlegajace ochronie
akustycznej to tereny zabudowy zagrodowej znajdujace sie w odlegtosci ok. 40 m od miejsca,
w ktérym zlokalizowana bedzie obora. Obora wyposazona bedzie w wentylacje grawitacyjna.
W k.i.p. wskazano, ze ruch pojazdow odbywac sie bedzie wytacznie w porze dnia, to jest w
godzinach 06.00 do 22.00, co wpisano jako warunek do niniejszej opinii. Ze wzgledu na mate i
czasowe natezenie ruchu pojazddéw po terenie gospodarstwa, emisje hatasu w wyniku pracy
silnikbw do srodowiska uznano za pomijanie niska. Przyjete przez Wnioskodawce rozwigzania
dotyczace rozwigzan w zakresie systemu wentylacji oraz ruchu pojazdéw wytacznie w porze
dnia znalazty odzwierciedlenie w warunkach realizacji przedsiewziecia. Bioragc pod uwage
przyjete rozwigzania, a takze przedtozone dokumenty mozna stwierdzi¢, ze eksploatacja
planowanego gospodarstwa nie bedzie powodowaé przekroczenia dopuszczalnego poziomu
hatasu na terenach objetych ochrong akustyczng okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra
Srodowiska z 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $srodowisku
(Dz. U.z 2014 r. poz. 112).

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszgc sie do
zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oo$ nalezy stwierdzi¢, ze gospodarstwo nie nalezy do
zaktadow o duzym ani zwiekszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii wskazanych w
rozporzgdzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. (Dz. U. poz. 138) w sprawie
rodzajow i ilosci znajdujgcych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o
zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowej. Przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz
realizacji przedsigwzigcia zgodnie z obowigzujgcymi przepisami ryzyko wystgpienia katastrofy
budowlanej w trakcie jego eksploatacji bedzie ograniczone. Ze wzgledu na potozenie
geograficzne przedsiewziecie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w
szczegodlnosci w wyniku wystgpienia: trzesien ziemi czy osuwisk. Z uwagi na stosowanie
odpowiedniej wentylacji, utrzymywanie czysto$ci w budynku inwentarskim, przechowywanie
obornika wewnatrz budynku oraz stosowanie preparatéw ograniczajacych emisje substanciji
odorowych nalezy uznac, ze planowane zabiegi ograniczg emisje substancji do powietrza, a
tym samym zminimalizuja wptyw przedsiewziecia na zmiany klimatu. Przyjete rozwigzania
techniczne i technologiczne, w tym konstrukcja budynku oraz zastosowane materiaty i
sprawnie dziatajgce systemy wentylacji ogranicza wrazliwo$¢ przedsiewziecia na postepujace
zmiany Kklimatu. Planowane rozwigzania techniczne itechnologiczne, w szczegodlnosci
ukierunkowane na ograniczenie emisji substancji do powietrza wptyng na mitygacje zmian
klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji przedsiewziecia.

Uwzgledniajgc zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy oo$ biorgc pod
uwage rodzaj przedsiewziecia, jego skale i lokalny charakter oraz lokalizacje na terenie
rolniczym, w fazie eksploatacji przedsiewziecia nie przewiduje sie znaczacych powigzan z
innymi przedsiewzieciami, poza obiektami nalezacymi do Whnioskodawcy, ani kumulowania sie
oddziatywan planowanego przedsiewziecia i innych przedsiewziec.

Uwzgledniajgc kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oo$ nalezy
stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie wigzata sie z nadmiernym
wykorzystaniem  zasobdédw naturalnych oraz znaczagcym negatywnym  wptywem
na bior6znorodnos¢.
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Odnoszgc sie do art. 63 ust.1 pkt 2 lit. e ustawy 00$, na podstawie przedstawionych
materiatow stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany na terenie
obszaru chronionego krajobrazu Dabrowy Krotoszynskie Baszkéw-Rochy, dla ktérego nie ma
obowigzujgcych zakazow, a takze na terenie obszaru specjalnej ochrony ptakéw Dagbrowy
Krotoszynskie PLB300007 oraz specjalnego obszaru ochrony siedlisk Uroczyska Plyty
Krotoszynskiej PLH300002. Przedsiewziecie znajduje sie poza terenami wdrazania dziatan
ochronnych na obszarach Natura 2000 i nie jest sprzeczne z planami zadan ochronnych
obszaréw Natura 2000 Uroczyska Ptyty Krotoszynskiej PLH300002 i Dabrowy Krotoszynskie
PLB300007. Majac na wzgledzie lokalizacje przedsiewziecia w miejscu przeksztatconym
antropogenicznie, w bezposrednim sasiedztwie zabudowan gospodarczych, a takze brak
koniecznosci wycinki drzew i krzewdw, nie przewiduje sie znaczgcego negatywnego
oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodno$c
biologiczng, rozumiang jako liczebno$¢ i kondycje populacji wystepujacych gatunkéw, w
szczegolnosci chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow oraz ich
siedlisk. Realizacja przedsiewziecia nie wptynie takze na obszary chronione,
a w szczegolnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla
ktérych ochrony zostaty wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje
pogorszenia integralnosci obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.
Ponadto przedsiewziecie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na
korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00§ przeanalizowano zasieg, wielko$¢ i ztozono$é
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwo$¢é i odwracalnosc,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwo$¢ powigzan z innymi
przedsiewzigciami ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewziecia nie pociggnie za sobg
zagrozen dla Srodowiska i przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie
oddziatywacé na $rodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien ztozonosci oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
oraz brak znaczgco negatywnego wptywu na obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, w opinii Regionalnego Dyrektora dla przedmiotowego przedsiewziecia, nie
ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezato postanowi¢ jak w sentenciji.
POUCZENIE
Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie

z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Grazyna Smolibowska-Hruszka
Naczelnik Wydziatu
Ocen Oddziatywania na Srodowisko
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:

1. Burmistrz  Gminy i Miasta Raszkow (ePUAP) z prosbhg o  poinformowanie
Whnioskodawcy/Petnomocnika Whnioskodawcy i pozostatych stron postepowania o niniejszym
postanowieniu

2. aa
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