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I. PRZEDMIOT PRAC

Planowane prace konserwatorskie przy kosciele parafialnym p.w. Sw. Jozefa
w Markuszowie w pow. Pulawy obejma kompleksowe dziatania przy elewacji kosciota.
Przeprowadzone zostang takze prace przy elewacji dzwonnicy i murze okalajacym teren
przykoscielny. Wykonana zostanie izolacja pionowa fundamentéw kosciola, dzwonnicy

i muru, a takze wymiana pokrycia dachowego kosciota.

II.ZAGADNIENIA HISTORYCZNE'
1. Historia Ko$ciola

Kosciot parafialny p.w. sw. Jozefa w Markuszowie zostal wzniesiony po zburzeniu
dawnego niewielkiego kos$ciota drewnianego p.w. Sw. Malgorzaty. Pierwotnie kosciol
posiadal w 1603 r. dzwonnicg, wznoszaca si¢ nad wejsciem zachodnim kosciota i malg
wiezyczke z sygnaturka na dachu. Obok kosciola miescita si¢ kostnica. W 1637 r. stary
drewniany kosciot wymagatl gruntownej restauracji, bo chylil si¢ do upadku. W tym tez roku,
miejscowy proboszcz rozpoczat budowe nowej $wigtyni. 3 stycznia 1667 r. Jan i Andrzej —
bracia, synowie Stanistawa Dabrowicy Firleja, kasztelana lubelskiego, dziedzice Czemiernik
i Markuszowa aprobowali prawa i przywileje parafii dotyczace jej uposazenia
oraz ufundowali nowe uposazenie dla kosciota. (Sprowadzato si¢ do zatwierdzenia prawnego
wszystkich praw 1 przywilejow). W 1669 r. bp. krakowski Andrzej Trzebicki wydal
w Krakowie dokument aprobujacy erekcje nowego kosciola parafialnego w Markuszowie

1 polecajacy jego budowe.

Migdzy rokiem 1665 a 1675 zbudowano tylko zakrysti¢ kryta dachem gontowymi
posiadajgcg kamienng posadzkg. W roku 1675 na cmentarzu koscielnym byla drewniana
dzwonnica. W tym samym roku zbudowano brame¢ wejsciowa na cmentarz koscielny, na
ktorym staraniem miejscowego ksigdza proboszcza Jozefa Nieradzkiego zgromadzona
zostala wielka ilos¢ kamieni i wypalonych cegiet pod budowe nowego kosciota. Nie
wiadomo kto byt autorem projektéw, wedtug ktoérych zbudowano zakrystie, a potem caly
kosciol. 12 czerwca 1676 r. ks. Jozef Nieradzki polozyl kamien wegielny pod budowe
nowego kosciola i byt organizatorem jego budowy. Prace budowlane zostaly przerwane
w zwigzku ze Smiercig ks. Nieradzkiego. Do tego czasu wzniesiono jedynie czesciowo,

w surowym stanie mury kosciola, bez sklepien i wiez. Budowg kontynuowat w nastepnych

* Opracowano na podstawie: ks. Andrzej Ziemko, Monografia architektoniczna, praca magisterska, KUL,
1960/61.
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latach i ukonczyt w 1682 r . ks. Stanistaw Jastrzebski. Konsekracji kosciota dokonal w sobote
15.X.1690 r. ks. Bp. Stanistaw Szembek, sufragen krakowski. Kosciot otrzymat potrdjne
wezwanie: $w. Jozefa, $w. Michala Archaniola i $w. Macieja Apostota. W 1781 r. kosci6t byt
murowany, sklepiony, pokryty gontem, z posadzka z kamienia ,,gdanskiego”. Na cmentarzu

koscielnym opasanym murem stala drewniana dzwonnica i kostnica. W 1800 r. w murze

wykonano trzy furtki. Wtedy tez dokonano restauracji kosciota. Pod koniec XVIII w. zostala
wybudowana plebania. W 1800 r. ko$ciot byt w dobrym stanie technicznym, posiadat fasade
z dwiema wiezami, dach byt kryty gontem (w dobrym stanie), a wieze — blachg. Na dachu
byla niewielka wiezyczka z sygnaturka. Przed gléwnym wejsciem do kosciota stala kruchta.
W 23.IX.1811 r. w Markuszowie wybucht pozar, ktéry naruszyt tez czgsciowo kosciol. Spalit
si¢ gontowy dach, chér z organami, schody prowadzace na chér, oraz drewniana dzwonnica.
Po tym pozarze hr. Tarnowski odbudowal zniszczenia. W 1827 zawalit si¢ cze$ciowo mur
otaczajgcy cmentarz. Uszkodzenie zostalo naprawione przez proboszcza w przed 1830. W
1828 wykonano bram¢ wjazdowa w murze. W 1830 polozono na kosciele nowy dach kryty
gontem. W 1835 - 40 r. stan kosciota ulegt pogorszeniu, tynki w wigkszogci Jjuz poodpadaty,
podobnie jak blacha na wiezach, uszkodzone byly tez gonty na dachu, fundamenty
miejscowo wymagaly naprawy, mur okalajacy cmentarz byl bardzo zniszczony i grozil
zawaleniem. Ks. Prob. Dobrzynski pokryt w 1940 r. zakrystie nowym dachem stomianym.
Stan kosciot ulegal stopniowemu pogarszaniu, w 1855 r. dach przepuszczal wode, ktora
zalewala stabe juz i popgkane sklepienie, grozace zawaleniem. Sciany ko$ciola znacznie
popgkaly, gzymsy w wielu miejscach odpadty, kopuly grozily zawaleniem. Wiong 1856 r.
zawalito si¢ sklepienie grobowcowe pod zakrystia. Wieze pozbawione byly dachu, co
spowodowalo zgnicie belek w wiezach. Pomimo interwencji ksigdza Wincentego
Nowakowskiego i gotowego juz projektu remontu rzad Gubernialny Lubelski, od ktorego
zalezalo przyznanie srodkéw, nic w tej kwestii nie przedsiewzial. Starania ksigdza przyniosty
skutek w 1860 r., kiedy to zatwierdzono projekt naprawy, prace kontynuowano w latach

1866 — 68. W 1862 zostala zbudowana istniejaca obecnie dzwonnica. Autor projektu jest

nieznany. Gruntowny remont przeprowadzono dopiero w 1884 r. Ks. Wiktor Jezierski
w 1919 r. dobudowat od strony potudniowej kosciota druga, wigksza zakrystic. W roku 1892
11923 nad prezbiterium miaty by¢ trzy ceglane wiezyczki opatrzone Zelaznym krzyzem — jak
zapisano w inwentarzach z tych lat. O tych wiezyczkach nie wspominaja zadne wczesniejsze
zrodla. Przed 1919 nie bylo poludniowej zakrystii. W 1866 wieze kosciola byly nieco
»znizone”. W 1929 r. kosciot byt juz gruntownie odnowiony — calo$é budowli pokryta byt
blachg cynkowa, $ciany tynkowane od wewnatrz i zewnatrz. Zewngtrzne malowane byly w

dwdch kolorach, wewngtrzne malowane na kolor ciemnego ugru, filary i gzymsy za$ na
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biato. Dzwonnica byla gruntownie odnowiona i nakryta nowym dachem w r. 1922. W 1949 r.
dach kosciota zostat gruntownie naprawiony, w 1958 kosciét malowany byt wewnatrz i na
zewnatrz, w 1960 blachg na kosciele pomalowano minig. W 1972 r. wyremontowano hetmy

dwoch wiez, dach pokryto blachg i odnowiono elewacjg zewngtrzna.

1. ZAGADNIENIA KONSERWATORSKIE

l. ARCHITEKTURA KOSCIOLA I TECHNIKA WYKONANIA?

Kosciét usytuowany jest w poludniowo-zachodniej czesci miejscowosci Markuszow,
przy ul. Koscielnej, orientowany; dawny cmentarz przykoscielny otoczony jest
oszkarpowanym murem. W murowane ogrodzenie cmentarza jest wiaczona od pétocnego
zachodu dzwonnica, a od potudnia budynek mieszkalny, ktérego $ciana stanowi czesciowe
zamknigcie potudniowego boku cmentarza. W pétnocno-zachodniej czgsci cmentarza stoja
trzy drewniane krzyze. W péinocnej czgsci muru jest brama wjazdowa, a w czesci zachodniej
i potudniowej — dwie murowane furtki. Od strony zachodniej znajduje si¢ plebania potozona

ok 40 m od kosciola.

Kosciot zbudowany jest z cegly i czg$ciowo z kamienia (skala wapienna) oraz otynkowany
z zewnatrz i od wewnatrz; usadowiony na wysokiej podmuréwce. Wszystkie dachy wraz
z pokryciem obu wiez kryte sa blacha cynkowa. Dzwonnica jest murowana z cegly
i otynkowana. Mur obiegajacy dookola cmentarz koscielny wykonany jest z kamienia

oraz z cegly.

Rzut poziomy kosciota tworzy nawa na planie prostokata faczaca si¢ od wschodu z wezszym
prezbiterium zamknigtym tréjbocznie, a od zachodu z niewielka kruchta na planie prostokata.
Do jego scian dobudowane sg od pétnocy i od potudnia dwie prostokatne w planie zakrystie.
Fasada uje¢ta jest w dwie wieze na rzucie kwadratu, ktére jednym swym naroznikiem
wmurowane sg W bryl¢ kosciota wraz z zakrystiami 20,40 m, a szerokos¢ samej fasady wraz
z wiezami 16,80 m. Wewnatrz ko$ciot wraz z prezbiterium i kruchta jest dtugi na 30,80 m,
a szeroki na 12,25 m. W ukladzie przestrzennym bryta kosciola jest nieco zréznicowana. Do
Jjednonawowego korpusu kosciota dobudowane jest nizsze prezbiterium zamknigte
trojbocznie i posiadajace przy swoich bocznych $cianach od pétnocy i potudnia dwie, jeszcze

nizsze zakrystie. Dwie jednakowe wieze wtopione w zachodnie narozniki nawy sa mniej

? Opis wykonano na podstawie karty obiektu oraz ks. Andrzej Ziemko, Monografia architektoniczna, praca
magisterska, KUL, 1960/61, Rozdzial II. Opis, s. 31-62
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wigcej na tej samej wysoko$ci co fasada. Do fasady, na jej osi, dobudowana jest niska
kruchta. Nawa i kruchta kryte sa dachem dwuspadowym, dach nad prezbiterium
z dwuspadowego przechodzi w péinamiotowy. Obie zakrystie posiadaja dachy pulpitowe.
Od wschodu dach nawy zamyka szczyt z wiezyczka, a od zachodu szczyt bedacy

zwienczeniem fasady. Obie wieze maja baniaste hetmy.

Elewacja frontowa pigcioosiowa, tréjkondygnacyjna, poprzedzona przedsionkiem
flankowanym parami pilastrow, dzwigajacym gzyms i zwieficzony fantazyjng attyka.
Zewngtrzne osie elewacji wyznaczaja wneki z plaskorzezbami w pierwszej kondygnacji
i pelnymi rzezbami w drugiej. Elewacja ma podzialy poziome, wytyczone gzymsem. Calo$é
wieniczy schodkowy szczyt z krzyzem. Boczne elewacje sg analogicznie trojosiowe,
z oknami wyznaczajgcymi osie. Okna s3 prostokatne, potkoliscie zamknigte, ujete
w architektoniczne obramienie skladajace si¢ z arkady wspartej na imposcie. Jedno z przeset
ozdobione jest plaskorzezba. Elewacja kruchty artykutowana jest pilastrami z gzymsem,
catos¢ zwieficzona gzymsem koronujacym. Prezbiterium jest dwuosiowe z prostokgtnymi,
potkoliscie zamknigtymi oknami, ujetymi w architektoniczng oprawe w ksztalcie podkowy,

clewacja skromna, pozbawiona detalu architektonicznego.

Wnegtrze Swiatyni jest jednonawowe, trojprzgstowe w nawie i dwuprzestowe w prezbiterium.
Nawa potgczona z prezbiterium lukiem tgczowym. Nawa gléwna i prezbiterium sklepione
kolebkowo (kolebka z lunetami, bez 0zdob). Wiezba dachowa stolcowa z zastrzatami, belki
taczone kotkami, dach pokryty blachg, posadzka kamienna. Drzwi klepkowe jedno
1 dwuskrzydlowe, okna prostokatne, pétkoliscie zamknigte, schody drewniane, krecone.
W kosciele znajduje si¢ architektoniczny barokowy oltarz gléwny oraz XVIII - wieczna

ambona. W zachodniej czgsci nawy znajduje si¢ chor muzyczny wsparty na arkadzie.

2. TECHNIKA WYKONANIA NA PODSTAWIE WYKONANYCH BADAN
SONDAZOWYCH Z 1995 r. ?

W 1995 r., na zlecenie administratora parafii ks. Mariana Goérala, wykonano badania
w celu ustalenia historycznego wystroju malarskiego ko$ciola oraz okreslenie kolejnych

zmian dekoracji malarskiej na elewacjach, z uwzglednieniem ewentualnych zmian

* Leszek Kreglicki, Projekt kolorystyki elewacji kosciol p. w. Jozefa Oblubierica NMP w Markuszowie,
opracowany na podstawie sondazowych badan tynkéw i warstw malarskich, Lublin, 1995 r.
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remontowo tynkarskich. Wnioski wyprowadzono na podstawie badan sondazowych tynkéw
i warstw malarskich (odkrywki pasowe, plaszczyznowe, sondy stratygraficzne).

Analiza z 1995 r. nawarstwien tynkéw wykazata wystgpowanie trzech zasadniczych wypraw.
Dwie starsze chronologicznie wykonano ze spoiwa wapiennego, ostatnig z lat *70 oparto na
spoiwie cementowym. Najstarsza warstwe natozono bezposrednio na mur i z niej wykonano
dekoracjg architektoniczng (pilastry, gzymsy, obramienia nisz, plyciny, szczyty ze
sterczynami), a takze plaskorzezbione przedstawienia figuralne $wietych na fasadzie.
Prawdopodobnie z tego samego okresu pochodzi dekoracja rzezbiarska na pilastrach elewacji
bocznych  kodciota, czgéciowo  zniszczona w  trakcie  kolejnych  remontéw,
w zwigzku z tym niespdjna stylistycznie z caloscia. Tynki, wraz z dekoracja
architektoniczng i rzezbiarska zagruntowano mleczkiem wapiennym - pobialg.
Elewacj¢ z wystrojem architektonicznym pomalowano na kolor bezowy, ptlaskorzezby
wyodrgbniono  kolorem  szaro-bezowym, tym samym kolorem podkreslono cokot.
W trakcie kolejnych prac remontowych (drugi okres chronologiczny) lico $cian i detal
pokryto cienkg warstwa zaprawy wapiennej, ktorej grubos¢ wynikata ze stopnia zniszczenia
wezesniejszych tynkéw. Catos¢ pokryto pobialg i pomalowano na kolor rézu angielskiego.
Plaskorzezby pomalowano na kolor kremowy.

Elewacja byla malowana co najmniej trzykrotnie w ukladzie dwubarwnym
ti. z wyodrgbnieniem plaskorzezb z tla. Prace remontowe wykonane przed 1995 r.
(prawdopodobnie jeszcze te w 1972 r.) wykonano z uzyciem zaprawy cementowej zardwno
na elewacjach jak i plaskorzezbach i wszelkich detalach architektonicznych,
z pozostawieniem wczesniejszych warstw.

Stolarka okienna. Najstarsza warstwa chronologiczna jest w kolorze brazowym, a metalowa
slusarka okien doswietlajacych nawe — w kolorze szarym.

Dekoracja architektoniczna kos$ciota uksztattowana historycznie w XVII w. przetrwata bez
wigkszych zmian do czaséw wspolczesnych; przy okazji kolejnych remontéw starano si¢
odtwarza¢ oryginalny jej wyglad. Niestety na skutek dokladania kolejnych warstw i napraw
ksztalty profilowania detalu architektonicznego i form ptaskorzezb ulegty sprymityzowaniu

1 uproszczeniu.

Na potrzeby niniejszego programu konserwatorskiego wykonano 3 odkrywki w sasiedztwie
odkrywek z 1995 r. w celu ustalenia kolejnych ingerencji i ewentualnych remontow.
Odkrywki wykonane w styczniu 2017 r. na cokole, pilastrze i $cianie (1, 2, 4) wykazaly, ze z
cokolu usunigto wszystkie historyczne nawarstwienia pozostawiajac nieoczyszczony z
resztek zaprawy wapienno piaskowej mur ceglany. Wykonano na nim obrzutke cementowa,
na ktorg potozono zaprawe wapienno-piaskowa. Podobne, lecz fragmentaryczne naprawy

6




poczyniono a elewacji kosciota, na ktérej miejscowo zachowaly si¢ resztki historycznych

nawarstwien. Calo$¢ zatarto Zaprawg wapienno-piaskowa. Gzymsy, obramienia okienne

iy

przetarto mocng szlichta cementowa na niestabilnym tynku wapiennym, a nastgpnie

pomalowano na biato. Naprawy szlichta cementowy poczyniono prawdopodobnie takze w

obrgbie plaskorzezbionych plycin, ktore tez pomalowano bialg farba.

Obecnie elewacje kosciola nie jest pomalowana. Zalecenia konserwatorskie dotyczace
konserwacji elewacji kosciola oraz projekt kolorystyczny zawarte w opracowaniu z 1995 r.
nie zostaty wykonane. Przystapiono natomiast wowczas do czgsciowego remontu wykonujgc
dorazne naprawy kolejny raz zbyt mocnym tynkiem cementowym, ktéry dodatkowo pokryty
zostal slabsza zaprawa wapienna. Ponad to dach kosciota pomalowano antykorozyjna
czerwong farbg — jak zalecono w programie w roku 1995, co miato dziatanie ochronne,

Jednak nie odpowiadato oryginalnej kolorystyce budowli.

tot. 27"
fot. 1

Aarkusadv. Kofeldd pr it s Sxarg N
Rejestracja stanowisk badaweaych i fotograf: znych

Rejestracja stanowisk badawczych i fotograficznych. Leszek Kreglicki, Projekr kolorystyki elewacji kosciol
p- w. Jozefa Oblubierica NMP w Markuszowie, opracowany na podstawie sondazowych badar tynkéw i warstw
malarskich, Lublin, 1995 r.
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3. STAN ZACHOWANIA

Kosciol 1 dzwonnica

Stan elewacji kosciola jak i dzwonnicy jest bardzo zty. Powierzchnia calej elewacji jest
zawilgocona, w wielu miejscach wystepuja peknigeia konstrukcyjne, odspojenia tynku,
nawisy, ubytki i gigbokie pgknigcia. Natozenie silniejszych tynkow na stabsze spowodowato
odparzenie tych ostatnich i ich stabg przyczepnos¢. Szczelna warstwa cementowa o niskiej
dyfuzyjnosci spowodowala pogorszenie stanu tych lezacych pod spodem. Zastosowanie
cementu mato szczegdlnie niekorzystny wplyw na stan zachowania plaskorzezb, powodujac
ich silne spgkanie i zawilgocenie, a w konsekwencji rozwdj mikroorganizméw w strukturze
wypraw. Dostajgca si¢ w szczeliny woda zamarzajac i rozmarzajac prowadzi do coraz to
rozleglejszych zniszczen. W skutek wieloletniego wnikania wody w ubytki i szczeliny
spoiwo wapienne uleglo wyptukaniu. Krawedzie profilowan i detalu ulegly zaobleniu
i znieksztalceniu w skutek wczesniejszych napraw. Uproszczone, zdeformowane ksztalty
swiadcza o niedbalym opracowaniu ubytkéw i rekonstrukcji, a wrecz niekiedy o ich

zaszpachlowaniu.

Tyk jest pociemnialy, zabrudzony i narazony na kapilarne podciaganie wody z powodu
braku prawidlowo wyprofilowanej powierzchni wokot kosciota i braku izolacji. Waski pas
okalajacy budowlg wybrukowana jest kostka kamienna, co najprawdopodobniej dodatkowo
utrudnia naturalne odparowywanie wilgoci z przyziemia i podciaganie jej do struktur $cian

budowli.

Wystepuja potacie pokryte glonami, zaawansowana korozja mikrobiologiczna w postaci
zaciemnionych plam, szczegolnie w strefie cokolowej, i na Scianach elewacji od strony
zachodniej i péinocnej. Wystepuja partie zasolen. Profile ciagnione gzymséw, obramienia
okien sg w ztym stanie technicznym, sa popgkane, odpadaja cale fragmenty tynku, lezaca na

wierzchu warstwa biatej farby tuszczy sie.

Stolarka drewniana drzwi wymaga konserwacji i napraw. Metalowe obramienia okienne sg
skorodowane w zlym stanie technicznym. Nowe witryny beda posiadaly szyby zespolone

tzw. cieply zestaw szyb, spetniajagce normy termoizolacji.
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Mur otaczajacy teren przykoscielny (teren dawnego cmentarza)

Stan zachowania muru klasztornego jest bardzo zly. Zbudowany oryginalnie z ciosdéw
kamiennych 1 cegly mur zostal prawie w catosci otynkowany (tynk cementowy, lub
cementowo-wapienny), byl takze wielokrotnie malowany na bialo. W strukturze muru
wystepuje sporo ubytkéw. Mur jest bardzo zawilgocony. Stale obecna wilgo¢ przyczynia sie
do postepujacego destruktu, tynk odspaja sig, peka, kruszy si¢ i odpada, co prawdopodobnie,
miedzy innymi, wynika z obecnosci w spodniej warstwie zbyt mocnego podkiadu — szprycu

cementowego, ktory polozony zostal na nieoczyszczonym podiozu ceglano — kamiennym.

Wszedzie, szczegolnie zas w czgsci przyziemia, wida¢ zielony nalot bedacy wynikiem
zawilgocenia 1 korozji biologicznej. Przyczyna zniszczen jest dzialanie czynnikow
atmosferycznych, m. in. wod opadowych i mrozu. Sole wnikajgce wraz z wodami
opadowymi 1 gruntowymi, krystalizujg w strukturze cegiet i kamienia rozsadzajac je. Mur

jest czgsciowo porosnigty roslinnoscia, ktora kumulujac wilgo¢ poteguje zniszczenia.

Stan zachowania trzech bram wkomponowanych w cigg ogrodzenia jest podobny.
Najwigksze zniszczenia kumuluja si¢ w czgsci przyziemia elewacji, gdzie wystepuje
najwigcej ubytkow. Betonowe nakrywy pokrywa zielony nalot. Sa zaglonione

1 zdegradowane w wyniku czynnikdéw atmosferycznych.

4. WNIOSKI I ZALOZENIA KONSERWATORSKIE

Podstawowym zalozeniem prac jest kompleksowa renowacja budowli kosciola,
dzwonnicy 1 muru, usuniecie zdegradowanych tynkow, napraw elewacji, skutkow
zawilgocenia 1 korozji mikrobiologicznej. Konieczne jest wykonanie izolacji pionowej
fundamentow elewacji wymienionych trzech budowli, w celu zapobiegania podcigganiu
kapilarnego wody w struktur¢ tynkéw. Nalezy ponad to wykonac¢ przeglad instalacji
odwodnieniowej i projekt w celu odprowadzenia wody jak najdalej poza teren kosciola.

Szczegdlowe wytyczne zawarte zostang w projekcie konstrukeyjno-budowlanym.

Zaréwno z calej elewacji kosciola, jak i z elewacji dzwonnicy i muru nalezy usunaé
wszystkie wtérne nawarstwienia tynkow. Nalezy wykona¢ badania na obecnos¢ soli.
W partiach zasolonych, po wykonaniu zabiegéw odsalajacych nalezy polozy¢ renowacyjne
tynki solochtonne w systemie WTA, na pozostalej powierzchni nalezy zastosowaé tynki

wapienno-trasowe.




I

Dopuszcza si¢ czeSciowa rozbiorke 1 ponowne wykonie fragmentéw muru

otaczajacego teren przykoscielny, w przypadku, gdy zbyt zly stan techniczny muru

nie bg¢dzie pozawalal na pomyslne przeprowadzenie zabiegdw konserwatorskich.

Plaskorzezby na elewacjach kosciota nalezy oczysci¢ z warstwy tynkow cementowych
z nalezyta ostroznoscia, a ubytki formy uzupelni¢ zaprawg wapienno-piaskowa. Ze wzgledu
na mozliwos¢ duzych brakow w formie oryginalnych ptaskorzezb i koniecznosé rozlegtych
rekonstrukcji  przedstawien zadanie powinno by¢ powierzone dyplomowanemu
konserwatorowi rzezby. Nowy cokot powinien by¢ wykonany z tynkow solochtonnych.

W trakcie wymiany cokolu nalezy wprowadzi¢ korekte jego przebiegu i wprowadzié

gierowanie pod pilastrami, jak zalecano takze w opracowaniu z 1995 r.

Kolorystyke kosciola nalezy odtworzy¢ wedle historycznej, jaka zostala okreslona na

podstawie szczegotowych badan stratygraficznych w 1995 I.

Elewacje kosciola, w tym kruchte, skarbczyk, zakrysti¢ oraz detal architektoniczny —

zdwojone  pilastry 1 ich  glowice, gzymsy, obramienia  okien  nalezy
pomalowac na kolor jasnego bezu (stonowany, niezbyt cieply).
Plaskorzezby na fasadzie i na elewacjach bocznych korpusu kosciota nalezy pomalowaé na
kolor bezowo-szary (chtodny). W tym samym kolorze powinien by¢ cokot.

Stolarke drewniang i1 nadswietla, po wykonaniu konserwacji, nalezy pomalowaé¢ na bragzowo

— odcien sieny palonej z dodatkiem umbry).

Nowa metalowa Slusarka okienna moze pozosta¢ w swoim oryginalnym, szarym kolorze.

Na elewaciji nalezy wykona¢ proby kilku odcieni farb, a nastepnie wyboru dokonaé w czasie

komisji konserwatorskiej. Nalezy uzy¢ farb zolowo — krzemianowych lub farb silikatowych,

ewentualnie solsilikatowych.

Ponad to zaleca si¢ usunigcie istniejacych obrobek dekarskich, rekonstrukcje podtoza
i wykonanie nowych np. z blachy tytanowo-cynkowe;j.
Okna w kosciele, podobnie jak Zaluzje w wiezach i dzwonnicy, nalezy wymieni¢ na nowe,

wykonane na wzor starych, a drewniang stolarke drzwi obu budowli — podda¢ konserwacji.

Przewiduje si¢ wykonanie nowej drogi procesyjnej; projekt zawarty zostanie w Projekcie

konstrukcyjno — budowlanym.
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Projekt kolorystyczny fasady kosciota p.w. Sw. Jézefa w Markuszowie zawarty w: Leszek Kreglicki,
Projekt kolorystyki elewacji kosciol p. w. Jozefa Oblubienca NMP w Markuszowie, opracowany na
podstawie sondazowych badan tynkow i warstw malarskich, Lublin, 1995 r.
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5. PROGRAM PRAC KONSERWATORSKICH

Sciany elewaciji kosciola i dzwonnicy

1.

Reczne usunigeie tynkow na $cianach elewacji do powierzchni oryginalnej warstwy

wyprawy do watku ceglanego.

Oczyszczenie watku metoda strumieniowania pod cisnieniem $cierniwem kwarcowym

z pozostatosci tynkéw i zabrudzen (piaskowanie na sucho).

Uzupelnienie ubytkow w strukturze muru cegla ceramiczng, lub kamieniem jurajskim

przy uzyciu zaprawy wapienno-trasowe;.

W przypadku pudrowania si¢ cegly - powleczenie powierzchni preparatem

zwigkszajacym przyczepnos¢ do podloza (np. Silkatfestiger f. Remmers).
Wykonanie probek na obecnosc soli.

W miejscach gdzie wystapily zasolenia proponuje si¢ wykonanie renowacyjnych tykow
solochtonnych w systemie WTA (np. system Remmers: obrzutka Vorspritzmortel — 50%
krycia brodawkowo, warstawa magazynujaca sole — Grundputz, warstwa hydrofobowa —

Sanierputz).

Wykonanie na pozostalej powierzchni $cian elewacji tynkow wapienno-trasowych
gotowych, lub przygotowanych na placu budowy — z zastosowaniem proporcji: 0,5 cz.
trass-cement : 0,5 cz. trass-wapno : | cz. ciasta wapiennego : 6 — 8 cz. piasku o granulacji

0 —2mm.

a) obrzutka sczepna — 50 % krycia
b) tynk wyréwnujacy
c¢) zacierka cienkowarstwowa
d) tynk wyrownujacy (nalezy opracowaé na ,szorstko”, w celu zapewnienia jak
najlepszej przyczepnosci ostatniej warstwy — zacierki (np.: universalputz — Fein
firmy Keim o uziarnieniu 0,6 mm).
Pomalowanie powierzchnie $cian farba zolowo — krzemianowa lub farbg silikatows,
ewentualnie solsilikatowe; (np. np.: Soldalit- Arte, f. Keim lub Restauro — lassur, f.

Keim). Kolor dobra¢ wedlug wskazanych w projekcie kolorystycznym zawartym w

niniejszej dokumentacji.
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9.

10.

Wymiana uchwytow przewodu odgramiajagcego na nierdzewne kwasoodporne,
dokonanie przegladu orynnowania, wymiana niesprawnych rynien i rur spustowych (rury

miedziane), usuni¢cie ewentualnych usterek.

Przeglad i wymiana niesprawnych obrobek blacharskich.

Konserwacja elementow detalu architektonicznego i1 plaskorzezb na elewacji budynku

LT,

12

13.

14.

15.

16.

L.

18.

19,

kosciola

Okreslenie zasiggu dawnych napraw i cementowych zapraw na ptaskorzezbach.

Usunigcie z powierzchni plaskorzezb warstw malarskich i cementowych tynkéw po przez
delikatne ich odkucie. Usunigcie podobnych warstw i uzupehlien z elementow detalu

architektonicznego.

Oczyszczenie plaskorzezb i elementow architektonicznych szczotkami z resztek starych

nawarstwien.

Usunigcie z powierzchni plaskorzezb i detalu ewentualnych kolonii mikroorganizméw,
glonow oraz zabrudzen poprzez uzycie goracej pary lub innych metod dobranych na

podstawie przeprowadzonych prab.

Impregnacja oryginalnych zapraw — w celu wzmocnienie powierzchni preparatem
silikatowym Spezial Fixative f. Kaim lub krzemoorganicznym KSE 300 f. Remmers.
Uzupelnienie ubytkow zaprawa wapienno-piaskows.

Opracowanie powierzchni plaskorzezby.

Hydrofobizacja powierzchni plaskorzezb i detalu architektonicznego preparatem Funcosil

SL f. Remmers

Pomalowanie plaskorzezb i detali farbami: zolowo — krzemianowg lub farbg silikatowa,
ewentualnie solsilikatowe; (np. np.: Soldalit- Arte, f. Keim lub Restauro — lassur, f.
Keim). Kolor nalezy dobra¢ wedlug wskazanych w projekcie kolorystycznym zawartym

w niniejszej dokumentacji.

Konserwacja profili ciagnionych

20.

Uzupelnienia profili gzymsoéw wykonanych metodg ciggniong réwniez metoda ciagniong
(w przypadku partii, gdzie wystgpuje zasolenie muréw nalezy zastosowac tynki
solochlonne, a w przypadkach, gdzie nie wystepuje problem zasolen, z zastosowaniem

zaprawy wapienno-piaskowej, ewentualnie z dodatkiem trassu).
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Strefa cokotowa budynku kosciota i dzwonnicy

21

22

23.

24.

25;

26.

2.

28.

Odkucie zmurszatych, wtérnych wypraw tynkowych i spoinowania oraz innych

zniszczonych wtérnych uzupekiefi kamiennych.

Odczyszczenie powierzchni cokolu z nawarstwien brudu przy uzyciu metody

strumieniowo-§$cierne;j.

Usunigcie z powierzchni kolonii mikroorganizméw, glonéw oraz zabrudzen poprzez

uzycie gorgcej pary lub innych metod dobranych na podstawie przeprowadzonych prob.

Dezynfekcja powierzchni porazonych korozja biologiczna preparatem np. Alkutex BFA -
Entferner lub Mycetox M.

Odsolenie w przypadku obecnosci soli w strukturze cokotu analogicznie jak przypadku

zabiegu prowadzonego na $cianach elewacji.

Wykonanie uzupetnien w cokole ciosami kamiennymi i cegla i spoinowania zaprawa

solochtonng np. Gruntpuc f. Remers oraz wapienno-piaskowa z dodatkiem trassu.

Wzmocnienie oryginalnego watku preparatem krzemoorganicznym Funcosil Steinfestiger

300 f. Remmers.

Hydrofobizacja powierzchni kamiennych preparatem Funcosil SL f. Remmers.

Konserwacja elementow drewnianej stolarki kosciota i dzwonnicy

29.

30.

=1

. 7.
33.

Demontaz poszczegdlnych elementow stolarki, zabezpieczenie i przewiezienie do

pracowni.

Usunigcie wtérnych nawarstwien z powierzchni drewna — warstw malarskich, wadliwych
uzupetnien ubytkow, e.t.c. - mechanicznie za pomoca szpachelek, nozy szewskich lub

chemicznie — w zaleznosci od wynikéw prob na wytypowanie najskuteczniejszej metody.

W zaleznosci od rzeczywistego stanu zachowania drewna — wykonanie impregnacji
strukturalnej drewna — roztworem paraloidu w ksylenie z dodatkiem 5% roztwor
parachlorometakrezolu w alkoholu metylowym, w celu rownoczesnej dezynfekc;ji
1 dezynsekcji drewna. (Zabieg nalezy przeprowadzi¢ w masce ochronnej ze wzgledu na

duza toksycznosé preparatu.)
Naprawa zniszczonych potaczen stolarskich i uszkodzen mechanicznych drewna.
Uzupetnienie wigkszych ubytkéw drewna wstawkami drewnianymi. W tym celu

wytypowane partie stolarki zostang przycigte w sposéb pozwalajacy na wklejenie

14
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34.

33

36.

37.

38.

drewnianych uzupetnien. Zaktada si¢ réwniez wykonanie rekonstrukcji niezachowanych
elementow dekoracji. Wstawki 1 zrekonstruowane fragmenty wklejone zostang za

pomocg kleju stolarskiego akrylowego.

Uzupelnienie mniejszych ubytkéw mechanicznych. Ubytki mechaniczne drewna zostang
uzupelnione masg trocinowa do drewna. Po wyschnigciu uzupelnienia zostang
opracowane za pomoca papieru sciernego o odpowiedniej granulacji — tak, aby nada¢ im

odpowiednia fakturg i plaszczyzng.

Wyrownanie powierzchni drewna za pomocg gruntu kredowego, po uprzednim
zabezpieczeniu ewentualnych pozostalosci pierwotnej warstwy malarskiej za pomoca
szelaku — w przypadku zachowania jakichkolwiek pozostatosci warstwy pierwotne;.
Powierzchnia uzupelnien zostanie opracowana za pomocg papierdéw $ciernych
o odpowiedniej granulacji.

Zaizolowanie powierzchni drzwi szelakiem (roztwor 7% szelaku rubinowego

w alkoholu etylowym wysokoprocentowym).
Pomalowanie stolarki — w kolorystyce odpowiadajacej kolorystyce pierwotnej.

Montaz elementow stolarki.

Konserwacja elementow drewnianych (dzwonnica)

39.
40.

41.
42.

43.

44,

Usunigcie zbutwialych, zgnitych fragmentow drewna

Usunigcie zaglonien z powierzchni drewna metoda chemiczng (np. : Grenbelageitfeiner
f. Remmers).

Doczyszczenie reczne wszystkich drewnianych elementow.

Wymiana uszkodzonych elementéw, wzmocnienie konstrukcji (ewentualne flekowanie
drewnem tego samego gatunku, mocowanie za pomocg nierdzewnych gwozdzi).

Impregnacja drewna (po doschnigciu) preparatem przeciwko drewnojadom (np.
Hylotox).

Zabezpieczenie powierzchni drewna po wyschnigciu (np. HK lasur f. .Remmers).

Mur kamienno-ceglany otaczajacy teren kosciola

45.

46.

Odkucie zmurszalych, wtérnych wypraw tynkowych i spoinowania oraz innych

zniszczonych wtornych uzupetnien kamiennych muru.

Odczyszczene betonowych nakryw muru (daszku) z glondw i mchow.

15
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47.

48.

49.

50.

51.

I

53

54.
35
56.

57.

Piaskowanie betonowych nakryw.

Odczyszczenie powierzchni muru z nawarstwien brudu przy uzyciu metody

strumieniowo-§cierne;.

Dezynfekcja powierzchni porazonych korozja biologiczng preparatem np. Alkutex BFA -
Entferner lub Mycetox M

Odsolenie muru. Przeprowadzenie badan na obecnos¢ soli w murach. Decyzje o zasiggu
1 stopniu zabiegéw odsalajacych powinny zosta¢ podjete po przeprowadzeniu badan
1 okresleniu wystgpujacych na obiekcie rodzajow soli. Weryfikacja faktycznego stopnia
zasolenia obiektu, mozliwa bedzie dopiero po osuszeniu muru i usunieciu zabrudzen.
Zabiegi odsalajgce metodg migracji do rozszerzonego srodowiska (np. przy zastosowaniu
betonitu), mogg by¢ przeprowadzone jedynie w miejscach wilgotnych, w ktérych sole nie
wykrystalizowaly jeszcze na powierzchni. W pozostatych przypadkach, miejsca te nalezy
mechanicznie oczysci¢ ze skrystalizowanych nalotéw, a nastepnie powierzchniowo
zablokowac, utrwalajac sole wewnatrz struktury materialu poprzez wprowadzenie
w odstonigtych partiach watku preparatu wiazacego zawarte w murze siarczany
w zwigzki nierozpuszczalne w wodzie (np. Esco-Fluat f. Schomburg, Aida Sulfatex

flussig i Aida Salzperre f. Remmers).

Wykonanie iniekcji szczelin i rys przy uzyciu odpowiednich preparatow adekwatnych do

stanu zachowania muru.

Wykonanie uzupelnien w cokole ciosami kamiennymi i spoinowania zaprawg

solochtonng np. Gruntpuc f. Remers oraz wapienno-piaskowa z dodatkiem trassu.

Wzmocnienie watku preparatem krzemoorganicznym Funcosil Steinfestiger 300 f.

Remmers.
Hydrofobizacja powierzchni preparatem Funcosil SL f. Remmers.
Odkopanie fundamentéw muru od strony wewnetrznej i zewnetrznej muru.

Wykonanie izolacji pionowej szlamowej od wewngtrznej i od zewngtrznej strony muru
wedlug wytycznych projektu budowlano-konstrukcyjnego.
Otynkowanie muru proponuje si¢ wykona¢ przy uzyciu renowacyjnych tykéw
solochtonnych w systemie WTA (np. system Remmers: obrzutka Vorspritzmortel — 50%
krycia brodawkowo, warstawa magazynujaca sole — Grundputz, warstwa hydrofobowa —
Sanierputz).

a) obrzutka sczepna — 50 % krycia

b) warstwa tynku renowacyjnego opracowana, zatarta na ,,szorstko”
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¢) zacierka cienkowarstwowa

Tynk wyréwnujacy nalezy opracowa¢ na ,,;szorstko”, w celu zapewnienia jak najlepszej
przyczepnosci ostatniej warstwy — zacierki (np.: universalputz — Fein firmy Keim

o uziarnieniu 0,6 mm).

58. Pomalowanie powierzchni otynkowanego muru jak 1 otynkowanych zabudowan
bedacych jego czgscig farbg zolowo — krzemianowg lub farbg silikatowa, ewentualnie
solsilikatowe; (np. np.: Soldalit- Arte, f. Keim lub Restauro — lassur, f. Keim).

Zaleca si¢ zastosowanie kolorystyki jasnej — ustalonej na komisji konserwatorskiej.

dr Magdalena Szymariska
konserwator dziet sztuki

Akademia Sztuk Pieknych
im. Jana Matejki w Krakewie | nr dyplomu: 6588




DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Fot. 1, 2 Kosciot p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Widok na elewacjg frontowg kosciota.

18

O




P e S T e

Fot. 3-6 Kosciot p. w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Elewacja frontowa, trzy plaskorzezby
umiejscowione wzdhuz trzeciej kondygnacji. Widoczny bardzo zly stan plaskorzezb; zatracona,
uogolniona forma oraz zly stan techniczny na skutek wykonanych napraw i wtérnych nawarstwien
cementowych.
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Fot. 7-9 Kosciot p. w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Elewacja frontowa, dwie zewngtrzne plaskorzezby
umiejscowione wzdluz trzeciej kondygnacji; w srodku — zamurowane okno. Widoczny bardzo zly
stan plaskorzezb. Zatracona, sprymityzowana forma oraz zly stan techniczny na skutek wykonanych
napraw 1 wtérnych nawarstwien cementowych. Wyraznie widoczne zaciemnienia tynku —
zawilgocenia, prawdopodobnie zagrzybienia, odparzenia.
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Fot. 10, 11 Kosciot p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Widoczny zly san techniczny gzymsow i profili.




e

A& G

i E G

B

Fot. 11, 12 Kosciét p. w. Sw. Jozefa w Markuszowie; widok na elewacje frontowg. Widoczne
zaczernienie — zawilgocenie tynkow, w szczegdlnos$ci na zwienczeniu.
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Fot. 13-16 Kosciot p. w. Sw. Jozefa w Markuszowie; widok na elewacje potnocna. Widoczny stan
ogolny; tynk przebarwiony, sciemniaty, zagloniony.
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Fot. 17-19 Kosciot p. w. Sw. Jozefa w Markuszowie; widok na elewacje potnocna. Widoczne
przebarwienia tynku, zagloniony, poro$nigty mchem cokot budowli.
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Fot. 20 Kosciot p. w. Sw. Jozefa w Markuszowie; widok na elewacje pdtnocng. Widoczny stan
orynnowania i stan elewacji w miejscu czgstego kontaktu z wodg. Zawilgocone, poro$nigte glonami,
z rozlegla korozja mikrobiologiczng fragmenty $cian.
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Fot. 21-24 Kosciél p. w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Widok na elewacje potnocna. Widoczne
plaskorzezby, obramienia okienne i gzymsy w analogicznym stanie, jak na elewacji frontowe;j.
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Fot. 25 Kosciot p. w. Sw. Jozefa w Markuszowie: fragment zakrystii przylegajgcej do prezbiterium od
strony potnocnej. Widoczne zaglonienie muru.
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Fot. 26 Kosciot p. w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Widoczny stan profili ciggnionych i gzymsow na
zwienczeniu. )
Fot. 27 Kosciol p. w. Sw. Jézefa w Markuszowie. Widoczny stan profili ciggnionych i gzymsow.
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Fot. 28 Kosciot p. w. Sw. Jozefa w Markuszowie; widok na elewacj¢ potnocna. Widoczny stan
cokotu i muru w sasiedztwie rynny.
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Fot. 29 Koscidl p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Widoczny stan profili ciagnionych, gzymsow
i obramienia okiennego. Widoczny stan zachowania okien.
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Fot. 30 Kosciél p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Widoczny stan profili ciagnionych, gzymsow
1 obramienia okiennego — odpadajace fragmenty tynku. Widoczny stan zachowania okien.
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Fot. 31 Kosciot p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Widoczny stan cokotu — odpadajace polacie
wierzchniej warstwy zaprawy.

Fot. 32 Kosciot p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Widoczny stan profili ciagnionych, gzymsow
i obramienia okiennego. Glgbokie peknigcia gzymsow
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Fot. 33 Kosciol p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Widoczny stan profili ciggnionych, gzymsow
i obramienia okiennego.
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t pw. Sw. Jozefa w Markuszowie. Widoczny stan $ciany zakrystii i cokotu —
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zawilgocenie, korozja mikroorganiczna.
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Fot. 35 Kosciot p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Widoczny stan cokotu zakrystii — zawilgocenie,
mech, korozja mikroorganiczna.
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Fot. 36 Kosciot p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Widoczny stan cokolu — zawilgocenie,
korozja mikroorganiczna peknigcia, odpadanie tynku.
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Fot. 37, 38 Kosciol p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. System odprowadzania wody. Widoczny stan
muru w stalym, bezposrednim kontakcie z wilgocig.
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Fot. 42 Kosciot p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Odkrywka w strefie cokotu. Widoczne trzy warstwy
technologiczne / 2 chronologiczne: warstwa chronologiczna nr. 1: watek ceglano-kamienny; warstwa
chronologiczna nr. 2: obrzutka cementowa, a na niej warstwa zaprawy wapienne;j.
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porosnigcie mchem i glonami, ubytki w profilowaniach gzymsu,
45

Fot. 43-46 Teren przy kosciele p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Dzwonnica. Widoczny ogélny stan

zachowania muru. Zawilgocenie,
naruszona struktura tynkow.
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Fot. 47, 48 Teren przy ko$ciele p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Dzwonnica. Widoczny stan
konstrukeji drewniane;j.
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Fot. 49-52 Teren przy kosciele p.w. Sw. Jézefa w Markuszowie. Dzwonnica. Widoczny stan schodow
i konstrukcji drewnianych.
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Fot. 53, 54 Teren przy kosciele p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Mur otaczajagcy dawny cmentarz
parafialny, strona poludniowa. Widoczny stan zachowania. Zawilgocenia, porosty, korozja
mikroorganiczna, zasolenia, ubytki tynku.
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Fot. 55, 56 Teren przy kosciele p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Mur otaczajacy dawny cmentarz
parafialny, strona poludniowa. Widoczny stan zachowania. Zawilgocenia, porosty, korozja
mikroorganiczna, zasolenia, ubytki tynku.
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) Fot. 57-62 Teren przy kosciele p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Mur otaczajacy dawny cmentarz
parafialny. Widoczny stan zachowania. Zawilgocenia, porosty, korozja mikroorganiczna, zasolenia,

) ubytki tynku
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Fot. 63 Teren przy kosciele p.w. Sw. Jozefa w Markuszowie. Droga procesyjna.
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