GMINA SECEMIN Secemin, dnia 08.11.2022 r.
ul. Struga 2,

29-145 Secemin

NIP 656-19-19-620 RG.271.18.2022.EW

Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej
Dotyczy postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez negocjacji, zgodnie z art. 275 pkt 1 Pzp, po._Remont drogi gminnej nr
375002T Secemin-Zwlecza-Kluczyce w km 2+864 do km4+454

Ogloszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwieni Publicznych
w dniu 12.10.2022 r. pod numerem 2022/BZP 00389572/01.

Podczas otwarcia ofert, ktére odbylo si¢ w dniu 27.10.2022 r. o godz. 9:30
w siedzibie Urzedu Gminy Secemin, pok. 5A, odczytano nazwy (firmy) oraz adresy
Wykonawcdw, a takze informacje dotyczgce ceny oraz pozostalych kryteriéw oceny ofert.

Przed otwarciem ofert Zamawiajgcy opublikowatl kwoty, jakie zamierza przeznaczy¢
na sfinansowanie zamowienia.

Zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoOwiel
publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 ze¢ zm.; zwana dalej: PZP), Zamawiajgcy informuje

rdwnoczesnie wszystkich Wykonawcow o:

L. WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ:

Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w rozdziale 25 SWZ.
Zamawiajgcy przedstawia ponizej punktacje przyznang zlozonym na poszczegdlne

zadania ofertom w kazdym kryterium oceny ofert oraz taczna punktacije:

Cena ofertowa Okres gwarancji w Laczna liczha
brutto miesiacach plet
Lp. Nazwa Wykonawcey

Liczba pkt za Liczba pkt za okres

oy Wybér oferty
cene gwarancji

1. DROGOMEX Sp. z 0.0. 946 456,78 z4 60 90,40




ul. Stefana Bryly 4

50,40 40 Nie
05-800 Pruszkow

Przedsigbiorstwo Robét 1092 424,75 4 60 83,80

Drogowych

2. Roadstar Sp. z 0.0,
ul. Bugaj 32,

27-200 Starachowice 43,80 40 Nie

Zaklad Budowlano —
Drogowy ,,DUKT”
Sp. z 0.0. Spélka

798 846,26 z1 60 100

Komandytowa
ul. Przedborska 84, 60 40 Tak
29-100 Wloszczowa

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Wybrane oferty spelnialy wszystkie warunki wymagane przez Zamawiajgcego okreslone
w SWZ i uzyskaly najwiekszg liczbe punkiéw na podstawie kryteridéw oceny ofert

okreslonych w SWZ.

Il WYKONAWCY, KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE;:

1. W ninicjszym postgpowaniu nie odrzucono zadnej oferty.

2. 7Zaden Wykonawca nie podlegal wykluczeniu.

W imieniu Komisji Przetargowej:
Przewodniczacs
Stale] Komis]l Przetargows]
o
e T

SR
ni y *‘w:’fi"‘-’ ]
AT A LFLLA WE e TLTET T REL

(podpis Przewodniczicego Komisji)

Zatwierdzam:

(podpis _i(i_;ro_wnikg/ﬁamawiajqccgo)

S




